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RESUMO

O presente trabalho trata de analisar e estudar o Principio da Cooperacdo e a teoria da
Racionalidade Comunicativa de Habermas e se ¢ possivel aplicar ambas ao Processo Civil
patrio, pois o atual cendrio nos tribunais brasileiros ¢ de milhares de processos sem resolucao
e previsao para a entrega jurisdicional. Através da Cooperacao e da Racionalidade Discursiva
verifica-se que ¢ possivel criar uma comunidade de trabalho entre os sujeitos processuais que
se comunique ¢ que trabalhe para que haja efetivamente um processo pautado na democracia.
Um processo que seja breve, eficaz, isondmico e que componha a justa composic¢ao do litigio.
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ABSTRACT

The present paper work analyses and study the Principle of Cooperation and Haberma's
theory of Comunicative Rationality and, if possible, applies them to paternal Civil Process,
becouse the current cenario at brasilian courts is of thousands of processes without resolution
or forecast of jurisdictional delivery. Through Discursive Rationality Cooperation we can see
that is possible to create a community of work between processual subjects that communicate
and work ao there can be actually a process based on democracy. A process that is at the same
time brief, effective, isonomic and that draw up the fair composition of litigation.
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1 CONSIDERACOES INICIAIS

O presente trabalho tratard de analisar o Principio da Cooperacdo e a Racionalidade
Discursiva de Habermas aplicada ao Processo Civil brasileiro. Verificar-se-a a importancia
dos principios para o ordenamento patrio, o conceito e vertentes do Principio da Cooperacao.
Serd estudada a Racionalidade Comunicativa proposta pelo filésofo Jurgen Habermas e se
ambas poderao ser aplicadas ao Processo Civil.

A necessidade de estudar tal tema vem do anseio de fazer com que o Processo Civil
seja mais agil, menos burocratico e mais eficiente. Sabe-se que o judicidrio estd abarrotado de
processos sem nenhuma previsao de julgamento por ndo haver mecanismos que aperfeicoem
o trabalho dos sujeitos processuais e dos tribunais. Neste sentido, serd analisado se o Principio
da Cooperagao atrelado a Racionalidade Comunicativa podera contribuir para um processo
que atenda a realidade forense e alcance a efetividade tdo almejada pelos operadores

processuais e pela sociedade.

2 DOS PRINCIPIOS

Antes de adentrar ao tema propriamente dito, € necessario compreender a defini¢ao
de principios, o porqué de sua aplicagdo e a sua importancia no ordenamento juridico. Além
disso, vale entender os principios processuais para que em seguida seja entendido o Principio

da Cooperacao e como ele podera contribuir para um processo mais justo e célere.

2.1 DEFINICOES

Verifica-se que o termo principio ndo ¢ de facil defini¢do, pois cada ciéncia busca
defini-lo de acordo com seus interesses e cada qual sob a sua 6tica. Na seara juridica, por sua
vez, ha diversas defini¢des que demonstram o valor dos principios no ordenamento juridico e
como estes contribuem significativamente para tornar o sistema harmdnico.

Segundo José Cretella Junior (1999, p. 35) “[...] principios de uma ciéncia sdo as

proposi¢des bdasicas, fundamentais tipicas que condicionam todas as estruturagdes



subsequentes”.

Para este autor os principios sdo fundamentos basicos que interferem e manifestam
influéncia sobre as estruturas que serdo formadas posteriormente.

Ja a definigdao proposta por Celso Antonio Bandeira de Mello (2000, p. 747-48)

expoe principio como mandamento nuclear, veja-se:

Principio [...] é, por definicdo, mandamento nuclear de um sistema, verdadeiro
alicerce dele, disposi¢do fundamental que se irradia sobre diferentes normas
compondo-lhes o espirito e servindo de critério para a sua exata compreensdo e
inteligéncia exatamente por definir a 16gica e a racionalidade do sistema normativo,
no que lhe confere a tonica e lhe da sentido harménico. (sem grifo no original)

Justo e memoroso significado atribuido a principios pelo jurista Celso Antdnio
Bandeira de Mello, pois demonstra que principio € utilizado como critério para compreensao
do sistema normativo. E ele que traz harmonia ao sistema.

O doutrinador Paulo Bonavides (2009, apud Luis-Diéz Picazo, 1983, p. 1267 e 1268)
explica que a ideia de principio deriva da linguagem da geometria, “onde designa as verdades
primeiras”.

Continua Bonavides (2009, apud F. de Clemente, p. 290) elucidar ao afirmar que
“principio de direito ¢ pensamento diretivo que domina e serve de base a formulacao das
disposi¢des singulares de Direito de uma institui¢do juridica, de um Cddigo ou de todo direito

positivo”. Define ele (2009, p. 290) principios, como:

Postos no ponto mais alto da escala normativa, eles mesmos, sendo normas, se
tornam, doravante, as normas supremas do ordenamento. Servindo de pautas ou
critérios por exceléncia para a avaliagdo de todos os contetdos normativos, os
principios, desde sua constitucionalizacdo, que é a0 mesmo passo positivagdo no
mais alto grau, recebem como instincia valorativa maxima categoria constitucional,
rodeada do prestigio e da hegemonia que se confere as normas inseridas na Lei das
Leis. Com esta relevincia adicional, os principios se convertem igualmente em
norma normarum, ou seja, norma das normas. (sem grifo no original)

Constata-se que todos os juristas que definiram principios, chegaram a mesma
conclusdo: que este representa a norma de maior relevancia no ordenamento juridico, pois €
utilizado como pardmetro, base, fundamento e niicleo do sistema juridico. E ele que da
sentido e harmonia para todo o sistema legal. Extrai-se de suas defini¢des a imprescindivel

aplicacdo e utiliza¢do dos principios pelos juristas em casos concretos.
2.2 0 PORQUE DA APLICACAO E A IMPORTANCIA DOS PRINCIPIOS

Ao iniciar o trabalho com a defini¢do de principios e suas vertentes, quer-se

conscientizar e explanar que os principios sdo muito importantes para a construgdo e



aplicacdo do direito.
Concorda-se com o porqué da aplicagdo e a importancia dos principios disposta no

trecho escrito por Canotilho (2003, p. 1163), a saber:

O sistema juridico necessita de principios (ou valores que eles exprimem) como os
da liberdade, igualdade, dignidade, democracia, Estado de direito; sdo exigéncias de
optimizagdo abertas a varias concordancias, pondera¢des, compromissos e conflitos.
Em virtude de sua referéncia a valores ou da sua relevancia ou proximidade
axiologica (da justica, da ideia de direito, dos fins de uma comunidade), os
principios t€ém uma fung¢do normogenética e uma funcdo sistémica: sdo o
fundamento de regras juridicas e t€ém uma idoneidade irradiante que lhe permite
ligar ou cimentar objectivamente todo o sistema constitucional.

Esta perspectiva teorético-juridica do sistema constitucional, tendencialmente
principialista, ¢ de particular importancia, ndo s6 porque fornece suportes rigorosos
para solucionar certos problemas metddicos (cfr. Infra colisio de direitos
fundamentais), mas também porque permite respirar, legitimar, enraizar e caminhar

0 proprio sistema. (sem grifo no original)

O porqué da aplicagdo ¢ que eles, os principios, sdo fundamentos capazes de unir o
sistema juridico, estes, legitimam e consagram valores, podem ser aplicados através de
instrumentos processuais e procedimentos para a concretizagdo dos valores e anseios que eles
mesmos exprimem, podem ser aplicados de maneira pratica, porque sao as normas das
normas.

A partir do préximo topico, sera estudado de forma minuciosa o Principio da
Cooperagao. O que foi explanado até agora, demonstra a importancia dos principios ¢ a
possibilidade de sua aplicagdo pelos operadores do direito. O principio que sera analisado
posteriormente pode ser entendido como nova forma de entender o Processo Civil e de fato

repensar as nossas bases ideologicas propostas através deste principio.

3 DO PRINCIiPIO DA COOPERACAO

O cerne do presente trabalho ¢ este topico, pois ele trard subsidios e elucidard a
aplicacdo do Principio da Cooperagdo no Processo Civil Brasileiro, que € por vezes, moroso,
ndo resolve de maneira efetiva o litigio e possui bases muito formais. Verifica-se que ha
necessidade de uma mudanca de mentalidade quanto a conducdao do processo pelos
operadores do direito.

Vale trazer um trecho contido na obra de Lucio Grassi de Gouveia (2009), que vai de

encontro ao anseio de uma reforma no Processo Civil, a saber:

o que se espera da legislagdo processual civil é que ela permita uma rapida
realizagdo do direito material através dos tribunais e, quando for o caso, uma
adequada solucdo dos litigios e um pronto restabelecimento da paz juridica, pelo que
uma reforma no processo civil nos tempos atuais deve orientar-se pelos seguintes
objetivos gerais: a efetividade da justica administrada pelos tribunais através de uma



decisdo rapida, oportuna e legitimada pelo consenso das partes e do publico em geral
sobre a sua adequagdo a composi¢do do litigio concreto: — o aumento da
operacionalidade dos sujeitos processuais através da subordinacdo da atividade
processual das partes ¢ do tribunal a um principio de colaboracéo ou de cooperacéo.
(apud Miguel Teixeira de Souza 1995, p. 355) (sem grifo no original)

E notavel que o autor aponta o Principio da Cooperagio como objetivo a ser
alcangado para uma rapida e adequada solugdo do litigio, que trard paz juridica. E nesse
sentido que se pretende explicar o referido principio e a atuacdo de cada sujeito processual

para alcangar o fim almejado por todos — a solugao do litigio.

3.1 DEFINICAO

Para que haja o nitido entendimento quanto ao principio apresentado, ¢ necessario
entender sua origem e conceito. Ao entender de maneira clara, poder-se-a4 aplica-lo ao
Processo Civil de maneira satisfatoria.

Segundo Fredie Didier Junior (2005, p. 75), no direito estrangeiro se prestigia o
Principio da Cooperacdo na Alemanha, Franga e Portugal.

O citado principio € relativamente novo em nosso Direito Pétrio, no entanto, ¢
possivel verificar que ha varios autores que o estudam e trazem grandes contribuigdes para a
verdadeira compreensao do sentido cooperagdo no processo.

Lucio Grassi de Gouveia (apud Aurélio Buarque de Holanda, 1986, p.472) explica
que “cooperagao (do latim cooperacione) significa ato ou efeito de cooperar. Cooperar (do
latim cooperare, por cooperari) significa operar ou obrar simultaneamente; trabalhar em
comum, colaborar, ajudar, auxiliar”.

Artur César de Souza (2013, p. 67) define-o:

O principio da cooperagdo é um principio orientador do direito processual civil, o
qual determina que as partes e juizes devem cooperar entre si para que 0 processo
realize sua fun¢do num prazo razoavel e segundo as diretrizes de um processo justo
e équo.

O autor ainda afirma que (2013, p. 66):

[..] as partes tém de participar ativamente do processo, cooperando com o juiz e
fornecendo-lhe subsidios para que profira decisdes, realize atos executivos ou
determine a pratica de medidas urgentes.

Para Fredie Didier Junior (2005, p. 75-76) o principio da cooperagdo ‘“orienta o
magistrado a tomar uma posi¢ao de agente-colaborador do processo, de participante ativo do
contraditorio e ndo mais a de um mero fiscal de regras”.

Segundo o doutrinador Daniel Mitidiero (2011, p. 56-58) “propicia que juizes e

mandatarios cooperem entre si, de modo a alcangar-se, de uma feigao agil e eficaz, a justica



no caso concreto”. Para ecle, a colaboracao é:

um modelo de processo civil que visa a organizar o papel das partes e do juiz na
conformag@o do processo. Em outras palavras: visa a dar feigdo ao formalismo do
processo, dividindo de forma equilibrada o trabalho entre todos os seus
participantes. Como modelo, a colaboragdo rejeita a jurisdicdo como polo
metodologico do processo civil, angulo de visdo evidentemente unilateral do
fendmeno processual, privilegiando em seu lugar a propria ideia de processo como
centro da teoria, concepg@o mais pluralista e consentanea a feicdo democratica insita
ao Estado Constitucional.

Diante de todas essas definigdes, pode-se entender por cooperagdo um modelo de
processo que orienta juiz e as partes a colaborar para que o processo seja agil e eficaz e
cumpra a justi¢ca no caso concreto.

Em suma, verifica-se que o Principio da Cooperacao ¢ um modelo de processo que ¢
pautado na busca da verdade e tem como pressuposto a boa-fé e que depende da cooperagdo

entre os participantes da relagdo processual para a busca da justa e rapida resolucgao do litigio.

3.2 MODELO DE PROCESSO COOPERATIVO

Esse modelo de processo muda totalmente o enfoque do processo, como explica

sabiamente Fredie Didier Junior (2011, p. 219)

Esse modelo caracteriza-se pelo redimensionamento do principio do contraditério,
com a inclusdo do érgédo jurisdicional no rol dos sujeitos do didlogo processual, e
ndo mais como um mero espectador do duelo das partes. O contraditorio volta a ser
valorizado como instrumento indispensavel ao aprimoramento da decisdo judicial, e
ndo apenas como uma regra formal que deveria ser observada para que a decisdo
fosse valida. (sem grifo no original)

Segundo Artur César de Souza (2013, p. 67) explica sabiamente o sentido de

processo cooperativo, a saber:

Havendo no processo jurisdicional uma relacdo juridica de mutua colaboracdo,
afasta-se aquela ideia de que o processo seria um jogo, uma disputa, um incessante
confronto entre autor € réu. Essa perspectiva também sugere uma forte reacdo ao
juiz_autoritario, pois coloca juiz € partes numa posicdo de igualdade, de mutua
colaboracdo.

Quando se diz que no processo havera uma efetiva cooperagdo entre as partes € o
juiz para a construc¢do de uma decisdo final justa, isso significa dizer que, apesar dos
interesses divergentes que possam existir no confronto de pretensdes, o certo, é que
todos devem pautar a sua efetiva participacdo processual como colaboradores,
agindo de forma leal e com boa-fé, fornecendo ao juiz subsidios para a construcdo
de uma decisdo équo e justa. (sem grifo no original)

Carlos Alberto Alvaro de Oliveira (p.8) também traz sua contribuicdo para maior
entendimento do principio, veja-se:

Ora, a idéia de cooperagdo além de implicar, sim, um juiz ativo, colocado no centro
da controvérsia, importard sendo o restabelecimento do carater isondémico do
processo pelo menos a busca de um ponto de equilibrio. Esse objetivo impde-se
alcangado pelo fortalecimento dos poderes das partes, por sua participagdo mais




ativa e leal no processo de formagdo da decisdo, em consonancia com uma visdo ndo
autoritaria do papel do juiz ¢ mais contemporanea quanto a divisdo do trabalho entre
0 orgao judicial e as partes. (sem grifo no original)

Ltcio Grassi de Gouveia (2009, p. 36-37) demonstra em um trecho de seu artigo

como o processo cooperativo deve ser conduzido pelos sujeitos processuais:

O processo deverd orientar-se pelo didlogo e comunicacdo entre 0s sujeitos
processuais, privilegiando tais aspectos em detrimento de um enfoque estratégico ou
duelistico. Tal aspecto, acrescido da oralidade ao aumento da atividade do juiz que
deixa de ser um mero espectador de uma disputa das partes, da possibilidade de
adequacdo das regras processuais quando inadequadas para a justa composi¢do do
litigio, da atenuag@o da preclusdo na alegacdo de fatos (apesar de o processo civil
brasileiro ser dotado de forte carga de preclusividade) e na prevaléncia do mérito
sobre a forma demonstram uma completa modificacdo de paradigmas, que afasta
uma concepgdo de processo civil nos termos de um liberalismo classico burgués,
criando uma legislacdo sintonizada com a ideia de um Estado Social de Direito.
Prestigia-se a ideia de instrumentalidade do processo, evitando a supervalorizagao
das regras técnicas em detrimento dos principios fundamentais do direito processual,
buscando uma humanizacao do processo, de modo a que se consiga ser para todos os
membros da sociedade um eficiente meio ético e técnico de pacificagdo social,
dotado de efetividade, que é obtida através da cooperacdo entre os sujeitos
processuais para a busca do que se convencionou chamar de verdade real, se bem
que entendamos que nenhum processo garante a descoberta da referida verdade.
(sem grifo no original)

Depreende-se de todas essas exposigdes que o processo cooperativo € diferente do
processo dispositivo e inquisitivo. Nao hé funcdo predominante de nenhum dos sujeitos, todos
estes cooperam através do didlogo e comunicagdo, todos participam ativamente da

humanizagdo do processo para alcangar a paz social e a efetividade processual.

3.3 COOPERACAO INTERSUBJETIVA E “COMUNIDADE DE TRABALHO”

Lucio Grassi de Gouveia (2009, p. 35) define cooperagdo intersubjetiva e ¢ de suma

importancia apresenta-la, a saber:

Cooperagdo intersubjetiva em direito processual significa trabalho em comum, em
conjunto, de magistrados, mandatarios judiciais e partes, visando a obten¢do, com
brevidade e eficécia, da justa composicdo do litigio.

Elevada & categoria de principio, a cooperagdo intersubjetiva deverd orientar nao so6
a atividade do intérprete-aplicador do Direito, mas a de todos os sujeitos
processuais, posto que como tal interferird inclusive na interpretacdo dos demais
dispositivos legais contidos na legislagdo processual civil [...] este sistema juridico-
processual ¢ regido e orientado, dentro outros principios e em harmonia com os
mesmos, pelo principio da cooperagdo. (sem grifo no original)

Da defini¢do acima, depreende-se que no processo civil, o intérprete-aplicador do
direito e os demais sujeitos processuais, devem obrar para que haja justa composi¢cdo e
brevidade na prestagdo jurisdicional.

O mesmo autor (2009, p. 36), entende que o principio da cooperacao ¢ trave mestra



do processo civil e este principio inevitavelmente estd intimamente ligado a uma ideia de
“comunidade de trabalho” entre as partes e o tribunal para a realizagdo e concretizagdo da
funcdo processual. Destina-se, segundo ele, “transformar o processo civil numa ‘comunidade

de trabalho’ e a responsabilizar as partes e o tribunal pelos seus resultados™.

34 DO CARATER DIALOGICO DO PROCESSO COOPERATIVO E A
DEMOCRATIZACAO DO PROCESSO

Ha inumeras citagdes realizadas anteriormente que enaltecem o didlogo como base
do principio da cooperacdo. Diante desse fato, ¢ importante trazer argumentos de
doutrinadores que corroboram com o entendimento de que sem o didlogo ndo ¢ possivel um
processo cooperativo.

Litcio Grassi de Gouveia (2009, p. 46) demonstra a importancia do carater dialogico

do processo:

Acentua-se assim o carater dialdgico do processo, relativizando-se a contraposi¢ao
entre 0 processo inquisitorio o processo dispositivo. As partes tém assim a
oportunidade de participar de modo critico e construtivo, de interferir diretamente no
andamento do processo, participando da elaboragdo da decisdo do tribunal. O
método dialético amplia o quadro de analise, obriga ao confronto, atenua o perigo de
opinides preconceituosas ¢ favorece a formacdo de julgamento mais aberto e
ponderado. E o didlogo que corrige continuamente a logica e ndo a logica que
controla o didlogo. (sem grifo no original)

O dialogo ¢ a forma mais simples de se chegar a um acordo ¢ a uma conclusao
comum. Carlos Alberto Alvaro de Oliveira (2014, p. 9-10) explica que ¢ necessario deixar a
investigacdo solitaria do orgdo judicial, que ¢ baseada na inadequada investigacdo pelo
judiciario de maneira s6 e adotar-se o didlogo. Segundo o proprio autor, quando se adota o
principio da cooperagdo faz o principio da dignidade da pessoa humana também ¢ respeitado

(2014, p. 9-10), a saber:

A faculdade concedida aos litigantes de pronunciar-se e intervir ativamente no
processo impede, outrossim, sujeitem-se passivamente a defini¢do juridica ou fatica
da causa efetuada pelo 6rgao judicial. E exclui, por outro lado, o tratamento da parte
como simples "objeto" de pronunciamento judicial, garantindo o seu direito de atuar
de modo critico e construtivo sobre o andamento do processo e seu resultado,
desenvolvendo antes da decis@o a defesa das suas razdes. A matéria vincula-se ao
proprio respeito a dignidade humana e aos valores intrinsecos da democracia,
adquirindo sua melhor expressido e referencial, no dmbito processual, no principio
do contraditério, compreendido de maneira renovada, e cuja efetividade ndo
significa apenas debate das questdes entre as partes, mas concreto exercicio do
direito de defesa para fins de formacdo do convencimento do juiz, atuando, assim,
como anteparo a lacunosidade ou insuficiéncia da sua cognicdo. (sem grifo no
original)

A possibilidade das partes agirem ativamente no processo faz com que sejam



garantidos seus direitos — que ¢ a propria dignidade da pessoa humana e a democracia. O

autor ainda continua (2014, p. 13):

O didlogo judicial e a cooperagdo, acima preconizada, tornam-se, no fundo, dentro
dessa perspectiva, auténtica garantia de democratizacdo do processo, a impedir que o
poder do o6rgdo judicial e a aplicagdo da regra iura novit curia redundem em
instrumento de opressdo e autoritarismo, servindo as vezes a um mal explicado
tecnicismo, com obstrucdo a efetiva e correta aplicacdo do direito ¢ a justica do caso.
(sem grifo no original)

Através da cooperacdo baseada no didlogo, lograr-se-a um processo efetivo, justo e
que efetivamente as partes participam do resultado como agentes de formacao do provimento

jurisdicional.

4 A RACIONALIDADE COMUNICATIVA DE HABERMAS

4.1 A RACIONALIDADE INSTRUMENTAL E A RACIONALIDADE COMUNICATIVA

E necessario distinguir a racionalidade instrumental da comunicativa para entender o
cerne da teoria proposta por Habermas. Segundo Lucia Maria de Carvalho Aragdo (1997, p.

25), arazao instrumental é:

A razdo que se depreende da atividade do sujeito cognoscente e agente, ele
caracteriza como subjetiva e instrumental, porque centrada na nocdo de
subjetividade e voltada para o dominio tedrico e/ou pratico dos objetos.

Segundo a mesma autora, razao comunicativa ¢:

J4 a razdo que pode ser descoberta pela analise da atividade dos sujeitos linguisticos
¢ uma razao intersubjetiva e ndo instrumental, porque a pratica linguistica envolve
pelo menos dois participantes (ou sujeitos) € tem como Unico objetivo o
entendimento.

A diferenca entre ambas pode ser explicada por Alessandro Pinzani (2009, p. 100):

Aos dois tipos de racionalidade correspondem as duas formas de agir: o agir
comunicativo e o agir instrumental. O primeiro distingue-se do segundo pelo fato de
ser orientado pelo entendimento: sujeitos que agem de maneira comunicativa
querem_entender-se sobre algo. Em segundo lugar, ele é caracterizado por uma
concepcao de linguagem que vé nela um meio para o entendimento: ela pode servir
para outras finalidades e o agente pode visar simplesmente impor uma opinido
subjetiva, manipular outros sujeitos ou trata-los como meios para os seus proprios
fins (isso é chamado por Habermas de agir estratégico) ou alcangar uma determinada
meta. O telos implicito da racionalidade nesse caso, ¢ a “manipulacdo instrumental”
e ndo como no primeiro caso, o “entendimento comunicativo”. (sem grifo no
original)

Verifica-se, portanto, a diferenga entre as racionalidades. Enquanto a racionalidade
instrumental ¢ subjetiva e voltada para o dominio tedrico ou pratico dos objetos com a

finalidade implicita de manipulagdo, a racionalidade discursiva ¢ intersubjetiva € possui como



unico objetivo o entendimento através da comunicacao entre os proprios sujeitos.

A racionalidade discursiva, como se constatard, estd intimamente ligada a linguagem.

4.2 DA IMPORTANCIA DA LINGUAGEM

A racionalidade comunicativa esta intimamente ligada a linguagem. Para Alessandro

Pinzani (2009, p. 100):

A linguagem é, portanto, central para definir a racionalidade. Por meio da linguagem
os seres humanos formam seu mundo comum [...]; por meio da linguagem eles
verificam as pretensdes de validade ligadas a afirmagdes, normas e formas
expressivas subjetivas; por meio da linguagem eles se entendem sobre os critérios
com base nos quais suas acdes sdo avaliadas.

Segundo Lucia Aragao (1997, p. 32-33):

Ha, portanto, [...] motivo para que seja a linguagem, e ndo o conhecimento ou a
acdo, o melhor médium através do qual se revela, somente através da linguagem
podemos ter acesso a uma forma de razdo ndo-instrumental e ndo-subjetiva, isto é, a
uma razdo “comunicativa”, essencialmente intersubjetiva, cujo Unico critério ¢
promover o acordo racional entre os sujeitos, o que exclui, imediatamente, o uso de
qualquer forma de coer¢do, externa ou interna. [...] A racionalidade comunicativa,
porque apoiada no paradigma da linguagem, tem que ampliar seu enfoque, buscando
abranger todas as formas de manifestagdo linguisticas do ser humano, que inclui
além do aspecto cognitivo-instrumental, os aspectos pratico-moral e pratico-estético.
(sem grifo no original)

Continua a lecionar Aragao (1997, p. 50-52):

A linguagem ¢, pois, o médium de constituicdo e reproducdo das estruturas do
mundo-da-vida, e tem como funcdes basicas fomentar o entendimento mutuo,
permitir a coordenacdo das agdes e promover a socializacdo.

A linguagem ¢ o verdadeiro traco distintivo do ser humano, pois lhe atribui a
capacidade de tornar-se um ser individual, social e cultural, fornecendo-lhe uma
identidade e possibilitando-lhe partilhar estruturas de consciéncia coletiva. E por
isso que Habermas afirma que a linguagem ¢ exatamente aquela aptiddo do ser
humano que o distingue dos animais, sua verdadeira caracteristica antropologica: “O
que nos distingue da natureza ¢, na verdade, a Unica coisa que, por natureza,
podemos conhecer, a saber, a linguagem”. (Habermas 1973 a, p. 156) Além do mais
através da utilizacdo da linguagem enquanto forma de comunicacdo que busca o
entendimento, os homens assumem um papel duplo; sdo, a0 mesmo tempo, falantes
e atores. (sem grifo no original)

Através de todas as explicacdes ¢ nitida a importdncia da linguagem e da

comunicacao entre os sujeitos racionais. SO através da linguagem o sujeito podera ser ator e

falante a0 mesmo tempo e com isso buscar o entendimento mutuo.

5. DA APLICACAO DO PRINCIiPIO DA COOPERACAO E DA RACIONALIDADE
COMUNICATIVA NO PROCESSO CIVIL BRASILEIRO



Nao ha nenhum livro, artigo ou publicacdo que atrele o Principio da Cooperacdo a
Racionalidade Comunicativa aplicada ao Processo Civil Brasileiro, mas ao estudar as bases e
fundamentos expostos neste trabalho, verifica-se que ¢ totalmente possivel utiliza-los no

processo civil patrio.

5.1 O PROCESSO COOPERATIVO E A RACIONALIDADE COMUNICATIVA

E importante relembrar os fundamentos do processo cooperativo ¢ da racionalidade
discursiva para que haja total entendimento da possibilidade de unir tais teorias em prol do
processo civil.

O processo cooperativo deve segundo Lucio Grassi de Gouveia (2009, p. 36-37):

orientar-se pelo didlogo e comunicacdo entre os sujeitos processuais, privilegiando
tais aspectos em detrimento de um enfoque estratégico ou duelistico. Tal aspecto,
acrescido da oralidade ao aumento da atividade do juiz que deixa de ser um mero
espectador de uma disputa das partes, da possibilidade de adequagdo das regras
processuais quando inadequadas para a justa composicdo do litigio, da atenuacgdo da
preclusdo na alegacdo de fatos (apesar de o processo civil brasileiro ser dotado de
forte carga de preclusividade) e na prevaléncia do mérito sobre a forma demonstram
uma completa modificagdo de paradigmas, que afasta uma concepgdo de processo
civil nos termos de um liberalismo classico burgués. (sem grifo no original)

Assim, o processo pautado na cooperagdo tem um carater dialdgico, hd comunicagao
entre os sujeitos e estes trabalham em comum, realizam uma comunidade de trabalho para que
realmente ocorra a cooperagao.

A Racionalidade Comunicativa proposta pelo fildsofo Habermas vem totalmente de
encontro aos ideais do processo cooperativo. Racionalidade pressupde sujeitos linguisticos
que se comunicam e que agem de maneira comunicativa. Vejamos, segundo Alessandro

Pinzani (2009, p. 100):

0 agir comunicativo [...] orientado pelo entendimento: sujeitos que agem de maneira
comunicativa querem entender-se sobre algo. Em segundo lugar, ele é caracterizado
por uma concepg¢ao de linguagem que vé nela um meio para o entendimento. (sem
grifo no original)

A linguagem e a comunicacdo sdo primordiais para a Racionalidade Comunicativa,
como explica Aragdo (1997, p. 50-52):

A linguagem ¢, pois, o médium de constituicdo e reprodugdo das estruturas do
mundo-da-vida, e tem como fun¢des basicas fomentar o entendimento mutuo,
permitir a coordenagfo das ag¢des e promover a socializacdo. [...] através da
utilizacdo da linguagem enquanto forma de comunicagdo que busca o entendimento,
os homens assumem um papel duplo; s80, a0 mesmo tempo, falantes e atores. (sem
grifo no original)

Diante disso, ¢ notavel que o processo cooperativo atrelado a Racionalidade



Comunicativa ¢ totalmente possivel ser aplicado ao processo civil, pois ambos utilizam a
comunicacdo como meio de resolucdo de conflitos e controvérsias. Somente através da
linguagem e da comunicagdo havera verdadeiramente a racionalidade que fard com que os

sujeitos processuais cooperem.

5.2 DA POSSIVEL APLICABILIDADE DA COOPERACAO E DA RACIONALIDADE
COMUNICATIVA AO PROCESSO CIVIL

Nos tultimo tépico, demonstrou-se que o Principio da Cooperagao aliado a
Racionalidade Comunicativa poderao ser introduzidos no Processo Civil brasileiro.

Entendeu-se que a Racionalidade Comunicativa tem um viés totalmente dialdgico e
comunicativo como também a Cooperacdo o tem. O processo que se pauta na cooperagao
utilizara muito dialogo entre os sujeitos processuais € assim consequentemente utilizard a
racionalidade discursiva para chegar a um entendimento.

O tnico problema que pode ser apresentado ¢ se os operadores do processo nao
utilizarem o principio e a racionalidade como base de suas relagdes processuais — acabando
por prejudicar todo o sistema, todo o tramite processual — continuando a adotar um processo
que ndo visa o entendimento. Infelizmente o processo civil brasileiro, continuara a ser arcaico,
moroso e ndo entregard a efetiva tutela jurisdicional como na maioria dos casos.

Artur César de Souza (2013, p. 80) explica que a lei ndo cumprira seu papel se nao

houver a mudanca de pensamento daqueles que a manejam:

Diante dessas consideragdes, pode-se afirmar que ndo basta uma salutar mudanca
dos regramentos juridicos norteadores do processo civil brasileiro, especialmente o
da expressamente introdugdo em nosso ordenamento juridico do principio da
cooperacdo, se essa mudanga também ndo alcancar o pensamento daqueles que sdo
responsaveis pela aplicacdo e interpretacdo dessas modificagdes processuais. (sem
grifo no original)

Chega-se a conclusdo, portanto, que o Principio da Cooperagdo e a Racionalidade
Comunicativa sdo totalmente compativeis com o Processo Civil brasileiro e podem ser
aplicados para que o processo seja mais democratico, isonomico, breve, eficaz e que ocasione

a justa composicao do litigio, desde que bem compreendido pelos operadores.

6 CONSIDERACOES FINAIS

Ao estudar todos os temas propostos, verificou-se que os principios sdo diretrizes e

bases para o sistema legal brasileiro, que estes sao mandamentos nucleares que harmonizam o



sistema e que impdem deveres a todos os operadores do direito, sendo de observancia
obrigatdria por estes.

Diante desse fato, passou-se a estudar o Principio da Cooperagdo e constatou-se que
com a aplicagdo deste principio ha aumento da operacionalidade dos sujeitos processuais. Ha
um trabalho em comum, todos cooperam para alcancar uma fei¢do agil e eficaz que traga
justica ao caso concreto. Que através do processo cooperativo todos os sujeitos processuais
trabalham de maneira participativa por resultados eficazes. Este processo ¢ orientado pelo
didlogo e pela comunicagao.

Compreendeu-se que a Racionalidade Comunicativa de Habermas ¢ atividade
linguistica dos sujeitos para alcancar entendimento e que estes devem agir de maneira
comunicativa para entender-se sobre algo. Os operadores agem para alcancar entendimento e
tudo ocorre através da comunicacdo e da linguagem.

Ao considerar todos estes aspectos, € possivel constatar que o processo cooperativo e
a racionalidade comunicativa utilizam a comunica¢do como meio de resolugdao de conflitos.
Através da linguagem e da comunicag@o os sujeitos poderdo ser racionais € cooperar para que
haja efetivamente um processo célere, mais democratico e que atenda a sua verdadeira
finalidade — pacificar conflitos.

O Principio da Cooperagdo e a Racionalidade Comunicativa s3o totalmente
compativeis, pois utilizam a comunicagdo e o didlogo como meio eficaz para entender-se
sobre algo e alcangar o efetivo entendimento.

Chega-se a conclusdo que a cooperagdo e a racionalidade comunicativa podem ser
aplicadas ao processo civil brasileiro e que se compreendidas de maneira correta pelos
sujeitos processuais e pelos tribunais brasileiros podera minimizar muitos problemas que o
Poder Judiciario tem enfrentado, como nimero excessivo de processos sem resolugdo e sem a
minima nogao de tempo para julgamento.

Através da cooperagdo e da racionalidade comunicativa o processo civil brasileiro
podera ser menos burocratico, mais isondomico, breve, justo, democratico, eficaz e atendera a

justa composicao do litigio, basta a mudanca de mentalidade.
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