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A respectiva obra € constituida de duas partes, sob a responsabilidade de um
autor, que levanta uma nova perspectiva sobre a teoria dos discursos dentro das obras do filésofo
grego Aristoteles. Na primeira parte, demonstra em sete capitulos a teoria dos quatro discursos,
dando uma interpretagao aristotélica da cultura e descrevendo a tipologia dos discursos na pers-
pectiva do filésofo de Estagira. Na segunda parte da obra, o autor discorre sobre um problema que
teve com a SBPC (Sociedade Brasileira para o Progresso da Ciéncia) que o impressionou, ou
melhor dizendo, decepcionou-o profundamente, uma vez que para ele ficou clara a inépcia das
classes letradas que analisam trabalhos cientificos no Brasil. Aqui serd focada apenas a primeira
parte da obra, que contém, substancialmente, a analise feita de forma brilhante sobre a teoria dos
discursos em Aristoteles.

A partir da andlise do conjunto das obras de Aristoteles, ha uma idéia que
escapou a percepgdo de quase todos os seus leitores e comentaristas da Antigliidade até hoje. A
essa idéia, o autor denomina Teoria dos Quatro Discursos. Esta possui como postulado a concep-
¢do de que “o discurso humano é uma poténcia Uinica, que se atualiza de quatro maneiras diversas:
a poética, a retdrica, a dialética e a analitica (logica)”.

O autor enfatiza que ha uma relacdo dessas modalidades de discurso com
quatro ciéncias contempladas pelo proprio Aristoteles, quais sejam, a Poética, a Retorica, a Dialética
e a Logica. Tanto os discursos como as quatro ciéncias se assentam na razao da unidade do objeto
que enfocam. A divisdo aristotélica das ciéncias e dos discursos tem como pressuposto a existéncia
de principios comuns que as subordinam.

Na historia do Ocidente, consolidou-se a divisdo do poético e do cientifico,
como se estes habitassem a universos distintos, o que, analisado pormenorizadamente, constata-se
uma ma compreensao do mestre de Estagira. A obra de Aristdteles, como a Poética, a Retdrica, o
livro Os Topicos (que trata da dialética) e os dois tratados de logica (Analiticas I e II), ficou
desaparecida até o século I, vindo a ser organizada e divididas por Andronico de Rodes. Essa
divisdo tinha por mérito ser do proprio Aristoteles. Entretanto, como todo editor poéstumo, Andronico
teve de colocar alguma ordem nos manuscritos, ndo havendo certeza se esta divisdo corresponde
a propria divisdo que o Aristoteles teria feito.

Aristoteles teve sua imagem constituida a partir de um esquema “logica formal
+ sensualismo cognitivo + teologia do Primeiro Motor Imével”. Esta perspectiva de se ler e inter-
pretar a obra aristotélica consolidou-se como verdade historica jamais contestada. O autor traz um
novo horizonte hermenéutico para se ler e compreender a obra de Aristoteles. Na medida em que
se acompanha o autor, percebe-se clareza na exposi¢ao desta nova perspectiva, como se a teoria
dos discursos sempre esteve ai e nunca fora visto até entdo no Ocidente. Resta indubitavel que a
hermenéutica sobre uma obra classica pode se consolidar, sem que se questionem o0s proprios
vieses hermenéuticos do estudo que se esta debrucado, tornando mais dificultoso quando se tem
uma obra de dois milénios diante de si.

As quatro ciéncias do discurso sdo quatro maneiras pelas quais, por meio da
palavra, Aristoteles v€ como o homem pode influenciar a mente de outro homem ou a sua propria.
Estes discursos seguem, para o estagirita, uma progressao de credibilidade. Sdo graus do processo
do conhecimento que se manifestam em niveis de consciéncia da realidade.
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O primeiro discurso, o poético, versa sobre o possivel, dinatos, dirigindo-se,
sobretudo, a imaginagdo, que capta aquilo que ela mesma presume, através da imagem da repre-
sentagdo, formar uma impressao no expectador.

O segundo discurso ¢ o retorico que tem por objeto o verossimil (pithanos), €
que tem como finalidade a producdo de uma crenga firme (pistis) para gerar uma decisdo. Neste
discurso, o homem influencia a vontade de um outro homem por meio da persuasao (peitho), que
parte da ag@o psicologica fundada em crengas comuns.

O terceiro, o discurso dialético, ndo se limita a sugerir ou impor uma crenca,
mas submete as crengas & prova, mediante ensaios e tentativas de traspassa-las por objegdes. E o
pensamento que ocorre por vias transversas, buscando a verdade entre os erros € o erro entre as
verdades (di = “através de”). Este termo indica duplicidade, divisdo. E por isto que a dialética é
também chamada de peirastica, que tem sua raiz semantica na palavra peird que significa “prova”,
“experiéncia”. O discurso dialético, através do confronto de crencgas, pondo-as a prova, procura
medir, por ensaios e erros, a probabilidade maior ou menor de cada uma das crengas, observando
o critério, segundo as exigéncias superiores da racionalidade.

E, por tiltimo, o discurso logico ou analitico, apds a mensuragio e a prova dialética,
parte de premissas admitidas como indiscutivelmente certas, através do encadeamento silogistico
para chegar a demonstragdo certa da veracidade das conclusdes, o que em grego denomina-se
apodéixis, que significa “prova indestrutivel”.

O que se apreende da teoria dos discursos, € que Aristoteles estabelece visivel-
mente uma escala de credibilidade crescente, onde se parte do possivel (poético) ao verossimil
(retdrico), deste em dire¢do ao provavel (dialético), finalmente encontrando o certo ou o verdadei-
ro (l6gico-analitico). Percebe-se, claramente, que tanto as ci€ncias quanto os discursos em Aristoteles
ndo sdo discurso de naturezas diferentes, mas sim obedecem a graus de credibilidade do conheci-
mento da realidade.

Essa compreensao da teoria dos discursos relaciona-se a propria epistemologia
de Aristoteles. Para o filosofo, o conhecimento comega pelos dados percebidos pelos sentidos, de
onde surgira a imaginacdo que agrupa estes dados em imagens, de onde a inteligéncia organizara e
reorganizara a si mesma, criando os esquemas eidéticos, ou conceitos abstratos das espécies, com
os quais podera enfim, construir os juizos ¢ raciocinios.

Olavo de Carvalho vé, entdo, possibilidade, verossimilhanga, probabilidade ra-
zoavel e certeza apodictica como conceitos-chave sobre os quais se erguem as quatro ciéncias
respectivas de Aristoteles, o que se contrapde a idéia moderna que estabelecera a si mesma a
delimitagdo dos campos de linguagem em “poética em si”’ ou “logica em si”.

Das novas perspectivas apresentadas pelo autor, conclui-se que, para Aristoteles,
ndo existe um salto ao conhecimento 16gico-analitico, que € o ltimo grau do conhecimento, em que
se conquistou a verdade do ser sem passar pelos discursos anteriores, nao podendo haver um salto
para aquele. Dentro dessa perspectiva, percebe-se, em Aristoteles, uma idéia de educacdo da
prépria consciéncia e do percurso intelectual que ndo pode o sujeito deixar de trilhar. O individuo
humano ndo chegara ao conhecimento racional 16gico-analitico ou se tornara um cientista sem
passar pelas possibilidades da fantasia poética, sem organizar suas idéias na verossimilhanca do
discurso retérica e sem confrontar suas crengas sem encontrar a mais provavel na ciéncia dialética.
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